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PROLEG

La preparacié d’aquest llibre té una llarga historia que ens porta uns
quants anys enrere. Per bé que el projecte era clar i que el resultat final
s’acosta bastant a la idea inicial, el fet és que, a mesura que s’anaven
acumulant dades, més dificil es feia sistematitzar-les i, sobretot, crear un
corpus teoric que les aplegués totes. Val a dir que el punt final ha estat més
obra de la voluntat que de la tasca acomplerta, perd I'havia promés tantes
vegades que algun dia I'havia d’acabar.

El llibre em deixa en deute amb moltes persones que han aportat
dades, lectures, correccions i tot el suport que he necessitat. Els meus
companys del GELA, sense els quals moltes coses no serien possibles i que
a vegades em fan pensar que ni jo mateixa seria possible: la Monica
Barrieras, quasi tan antiga com jo al GELA i sempre fent de cientific de
guardia; el Pere Comellas, que no es queixa mai de tots els favors que li
demano i em fa de critic implacable; la Montserrat Cortés, una maquina de
treballar i plena de seny; la Monica Fidalgo, la nostra patina d’eficacia i gran
controladora del caos; I'Alicia Fuentes-Calle, que des de Linguapax ens trans-
met tota I'energia i no ens deixa adormir, i 'Eva Monrés que ve a ser el com-
pendi de totes les virtuts esmentades i té una paciéncia infinita amb mi. La
Cristina Muncunill, que fa anys que col-labora amb nosaltres, m’ha ajudat a
organitzar els apendixs. Els meus companys de Departament, Joan Castellvi,
Pau Freixa, i Agnieszka Mejnartowicz, que m’han ajudat amb les llengues
eslaves, i Liliana Tolchinsky, la millor companya de despatx que et puguis
imaginar. L’lsmael Calvet, que n’ha fet la lectura i correccid final. L’editora
Nuria Casals, que ha tingut tanta, tanta paciéncia. Vull donar les gracies a
tots els que m’han demanat el llibre, que hi han insistit, fins i tot als decebuts:
si no fos per ells potser no I'hauria acabat. Ara espero que els sigui util.

Finalment, vull donar les gracies a tots els professionals de I'ensenya-
ment que s’han compromés amb la diversitat lingUistica i molt especialment
amb l'acollida d’alumnes nouvinguts. Ens hem anat trobant en jornades,
cursos, seminaris, xerrades. També els he vist treballar als centres i
segueixo aprenent molt de tots ells, n’admiro tant profundament la feina com
la creativitat, I'energia i la passioé que hi posen.






INTRODUCCIO

La diversitat linglistica ha estat i, en bona mesura encara és, un dels
ambits del coneixement més ignorats en la nostra societat i, en consequéencia,
a I'escola. També podem anar més enlla i acceptar que, realment, és un fet
ignorat en la nostra cultura. Per aixd no ha de sorprendre ningu que un uni-
versitari —un professional de 'ensenyament— pugui saber quina és la capital
del Pakistan perd no quines llengles s’hi parlen, o que rebi amb la mateixa
indiferencia si I'informen que al mén s’hi parlen 300 llengiies o 30.000.

Quan es tracta d’informar sobre les llengles del mén, les enciclopédies
estan farcides d’errors que indignarien els usuaris si es tractés d’una altra
matéria; perd com que els mateixos linguistes tampoc s’han preocupat gaire
de les llengles no calia provocar cap daltabaix.

Tot i aquest panorama, hi ha un fet inquestionable: la diversitat linguistica
€s un mon apassionant, molt més proper del que ens pensem, i amb moltes
possibilitats de ser incorporat al curriculum, no tan sols a I'area de llengua
sind a practicament a totes les branques del coneixement. Perque és la llen-
gua la que vehicula el coneixement i és en la llengua que el coneixement es
formula, en cadascuna de les llenglies. A més a més, cal tenir present un altre
fet: quan totes les proves desapareixen, la llengua és I'arxiu més fiable, el que
ens permet rastrejar origens, saber com s’han associat els conceptes, qui
ha posat nom a les coses i ha creat tantes i tantes maneres de connectar
experiéncies i coneixement. D’altra banda, i encara que aquest sigui un fet
circumstancial, en els darrers anys la diversitat linguistica ha aparegut en la
vida de I'escola per mitja de les llengles d’arreu del moén. | si bé és cert que
no sabem ben bé qué fer per no malbaratar aquest patrimoni, també és cert
que només el podrem preservar si el coneixem, si sabem que existeix.

Aquest llibre vol ajudar a donar a conéixer la diversitat linguistica a I'esco-
la, i contribuir a proporcionar estratégies per aconseguir-ho. Ha estat concebut
com un manual practic que permeti la creacié d’activitats i exercicis relacionats
amb la diversitat linguistica. Durant anys, hem estat recollint dades, informa-
cions, curiositats que hem utilitzat per a altres activitats del Grup d’Estudi de
Llenglies Amenacades (la Carpeta de la Diversitat Linguistica, la Gimcana de
les Llengues, el joc Els paisos dels catalans, les exposicions, etc.) i que ara
presentem de manera ordenada i sistematica, especialment en els apéndixs.
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El llibre consta de 9 capitols en qué es tracten alguns aspectes tedrics
que poden ajudar a la comprensio de la diversitat lingUistica, i de 9 apéndixs
que aporten un gran nombre de dades. El primer capitol, “Els conceptes de
llengua i de diversitat linglistica”, proposa una reflexid sobre la nocié de
llengua. Una reflexié necessaria en la mesura que el concepte de llengua no
és precisament universal ni tampoc “cientific”, i ens cal ser conscients que,
per bé que la utilitzem tal com la concep la nostra cultura, no deixa de ser un
artefacte cultural com ho pot ser la noci6é anima, karma i tantes altres.

El segon capitol, “De com poden ser les llengues”, vol proporcionar al-
guns arguments que sustentin la idea que totes les llengles sén iguals. A ve-
gades aquesta idea s’associa a una mena de bona voluntat o paternalisme, o
fins i tot a la potencialitat. Perd si les llengties sén la realitzacié d’'una capa-
citat humana universal —el llenguatge— no poden no ser iguals. D’altra banda,
els universals lingUistics també ens informen d’alld que és possible i no és
possible en una llengua i ens mostren que tots tenim les mateixes possibilitats
i les mateixes restriccions. Els prejudicis linguistics, per tant, només sén una
mostra del desconeixement de la naturalesa del llenguatge i de les llengiies.

El tercer capitol, “Els vincles historics de les llengles”, parteix de la
nocié de parentiu per explicar com es relacionen les llengties. Sovint, més
que saber de quina manera es relacionen les llengles, és important saber
com no es relacionen, perqué podem posar en el mateix sac 'urdd i I'arab
pel fet que empren el mateix sistema d’escriptura, pero resulta que I'urdd en
realitat esta emparentat amb el catala i no amb I'arab. O podem pensar que
’hongarés és una llengua eslava com les seves veines, o que el finés esta
emparentat amb el suec, i resulta que son I'hongares i el fines els que per-
tanyen a la mateixa familia lingUistica —la uralica— diferent de la indoeuropea
que inclou les llengles eslaves i les germaniques (suec), entre d’altres. A
més s’hi inclouen alguns procediments senzills per aprendre a detectar pa-
rentius propers, com els que es donen entre les llenglies romaniques i les
germaniques, o entre el catala i el romaneés.

El quart capitol, “Les llengiies com a vincle”, és, en certa manera, com-
plementari de I'anterior, atés que si abans hem intentat relacionar les llengies
segons el seu origen, en aquest es tracta de relacionar-les pels seus contac-
tes mitjancant els elements que s’han anat transferint de les unes a les al-
tres. En primer lloc s’analitza com es poden incorporar els elements léxics i
després els noms propis, especialment els antroponims i els toponims. L'ob-
jectiu fonamental d’aquest capitol és mostrar que la diversitat no és un fe-
nomen nou i que en totes les llengles podem trobar testimonis de contactes
anteriors amb els pobles més diversos. Un altre objectiu és mostrar que les
aportacions sovint vénen de llocs insospitats com ara de I'arab (raqueta), el
malai (llanxa), el gujarati (bungalou), el taino (barbacoa), el turc (quiosc), etc.

El cinqué capitol, “Les llenglies com a representacié”, vol mostrar com
es genera la diversitat a partir de la categoritzacié. La mateixa realitat objec-
tiva (el parentiu, les parts del cos huma, els sistemes numerals, etc.) és
representada de manera diferent per les diferents cultures. Una manera
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d’apropar-se a aquest fenomen és per mitja de les relacions de sentit (poli-
sémia, sinonimia, antonimia) per comprovar que els significats que s’asso-
cien a una paraula poden ser molt diferents en llengies diferents, o que
paraules amb el mateix significat o amb significats oposats poden no tenir
equivalents en altres llenglies. Si més no, aquest capitol pretén mostrar que,
sovint, els problemes de comprensié no sén deguts a la llengua siné a les
diferents maneres de categoritzar.

El sisé capitol, “Petit diccionari de les llenglies del mén”, té el seu ori-
gen en I'almanac linguistic que el GELA va publicar al seu web durant I'any
2008, Any Internacional de les Llengles, i que després ha estat parcialment
emprat en El Libro de las Lenguas. En aquest cas s’hi han inclos les llen-
gles de les quals hi ha parlants a Catalunya, per bé que la mostra no és
exhaustiva i no s’hi han tingut en compte les llengiies més conegudes en el
nostre sistema educatiu (catala, castella, anglés, francés, alemany, etc.).

El seté capitol, “Apunts de literatura universal”, té la mateixa font que
I'anterior per bé que no coincideixen totes les llengles. L’objectiu és contra-
restar la idea que tenim i transmetem de literatura “universal”, tan associada
a la literatura occidental —i no tota—, a banda d’algunes concessions a I'arab
o al sanscrit. Linguapax té el projecte de crear una base de dades on es faci
lloc a escriptors en les llengiies més diverses i contribuir aixi a crear un cor-
pus de literatura universal. Mentrestant, aquesta petita aportacio servira per
mostrar que hi ha creacio6 escrita en moltes llengues molt diverses.

Hem dit al principi que el coneixement de la diversitat linguistica no té
perqué limitar-se a les matéries de llengua. En el vuité capitol, “Les llengues
i les altres matéries”, aportem alguns suggeriments d’activitats relacionades
amb la diversitat linglistica que es poden dur a terme, a més de a les assig-
natures de Llengua Castellana i Llengua Anglesa, a les de Matematiques,
Coneixement del Medi Natural i Social, Tecnologia i Musica, entre d’altres.

Finalment, en el nove capitol, “Altres activitats”, es fan algunes propostes
d’activitats que es poden fer més enlla de l'aula, com ara les biografies lin-
gulistiques, les audicions de musiques del mén i la gimcana de les llenguies.

El llibre es complementa amb nou apéndixs, I'objectiu dels quals és, en
general, posar a l'abast prou informacié per poder crear activitats noves
facilment. L’apendix 1 és un index de llenglies citades a partir del qual es
remet a les aparicions en el text. En 'apendix 2 apareixen les llenglies que
ha inventariat el GELA a Catalunya i es classifiquen segons el parentiu.
L’apéndix 3 és un recull de paraules manllevades ordenades alfabéticament.
Part d’aquest termes s’han agrupat per temes (embarcacions, musica, natu-
ra, etc.) en l'apéndix 4, i tots ells apareixen ordenats segons la llengua
d’origen en 'apéndix 5. En 'apéndix 6 hi ha un recull de toponims i etndonims
agrupats segons la llengua d’origen, i en I'apéndix 7 apareixen els mateixos
termes ordenats alfabéticament. L’apendix 8 és un glossari amb les paraules
clau que puguin contribuir a entendre millor algun tema. Finalment, en I'apén-
dix 9 s’ofereixen activitats i les solucions d’aquestes activitats.
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ELS CONCEPTES DE LLENGUA |
DE DIVERSITAT LINGUISTICA

Ben segur que, quan parlem de “llengua” i “llengles” tots ens entenem.
Tots sabem de qué estem parlant. Perod si es tracta de dir, de definir,
d’explicar qué és una llengua, aleshores, les coses no son tan clares. El
Grau de Linguistica té una assignatura introductoria amb el nom “Llengties
del mén”. La primera vegada que es va fer aquesta assignatura, vaig propo-
sar als alumnes que busquessin tres definicions de “llengua”, amb la condi-
ci6 que com a molt una podia ser de diccionari i no se’n podia repetir cap.
L’objectiu d’aquest exercici era fer-los adonar que, encara que tots suposem
que sabem qué és una llengua, en realitat no ho sabem, i no ho sabem per-
que el concepte de llengua és un constructe cultural, reforgat per I'escriptura
en algun cas, pero al qual és dificil trobar-li un fonament en la realitat. Per-
que si fos evident, seria impensable que una cosa real es pogués descriure
de tantes maneres i algunes de certament inversemblants. Si anem a la
definicié del DIEC, hi ha una primera accepcio que diu: «Sistema de signes
orals, reflectit sovint en un codi escrit, que serveix basicament per a la co-
municacio». Ara ja en sabem prou com per dir que les llengies de signes
també son llengues, encara que no siguin orals, perd al marge d’aquest fet,
no sé si aixd ens diu gaire de qué és una llengua. També hi ha una segona
accepcié que diu: «Conjunt de regles subjacents a tot acte de parla, que
afecta els diversos components d'un sistema linguistic». | aqui si que
t'agafen ganes de preguntar: qué vol dir aix6? Perqué podem entendre aixo
del «conjunt de regles subjacents a tot acte de parla» com la gramatica,
d’acord, pero si la llengua «afecta els diversos components d'un sistema
linglistic», aixd que vol dir?

I no cal que disparem al lexicograf. Una mostra de les definicions apor-
tades pels alumnes ens fara veure que, quan es tracta de definir la llengua,
la cosa no és gens facil. Si busquem una altra definicio, la gran enciclopédia
en catala, d’Edicions 62 fa una primera proposta semblant a la del DIEC,
perd després matisa: «Una llengua és un sistema de signes orals, que so-
vint tenen un reflex en I'escriptura, que una comunitat fa servir per tal de
comunicar-se. Per a Saussure i els estructuralistes, cal diferenciar entre
llengua i parla; la primera és un sistema d’unitats que es basa en relacions
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d’oposicié o d’associacié i que esta sotmés a unes regles, la parla és la
realitzacioé espontania i individual d’aquesta llengua». Ja es veu que aixo del
sistema de regles déna molt rendiment, perd ens respondria la pregunta de
si el catala i el valencia son la mateixa llengua, o si I'asturia és una llengua,
o si I'espanyol és una unica llengua? Perqué al capdavall, quan comptem
llenglies, qué comptem? En principi, podriem esperar que els linguistes
tinguessin la resposta, al cap i a la fi, son els que s’hi dediquen, veiem que
ens diuen.

Tenim la definicié de Chomsky (1957): «La llengua és un conjunt infinit
d’oracions, cadascuna de les quals té una extensio finita i construida a partir
d’un conjunt finit d’elements». Em sembla que tampoc Chomsky té una res-
posta a si el napolita és italia o no... Potser Coseriu s’hi acosta més: «La
lengua es el conjunto de actos lingliisticos practicamente idénticos de una
comunidad de individuos, [...] que abarca lo comun de las expresiones de
una comunidad, o también de un solo individuo en distintas épocas. Ademas
de existir como actos lingliisticos comunes concretamente expresados, la
lengua existe también como conjunto de actos lingiiisticos comunes virtua-
les: en la conciencia de cada uno de nosotros existe la lengua como siste-
ma, como modelo, y el mismo modelo existe también, aunque no en forma
totalmente idéntica, en las demas personas que pertenecen a nuestra comu-
nidad».

| aqui ja hi apareix la nocié de comunitat, que trobem en altres definicions
com ara la de Stephen A. Marlett «Se llama la lengua al sistema complicado
de asociaciones entre las ideas y los sonidos o gestos (para incluir los len-
guajes de sefias) que cada sociedad humana posee sin excepciony, la de
J.M. Castella: «La llengua és una abstraccio, de caracter social i arbitrari,
que es constitueix historicament per acord tacit entre els individus que com-
ponen una societat», o la de Jesus Tuson «Sistema de recursos verbals
(fonologics, morfoldgics, sintactics i I1éxics) substancialment homogenis que,
interioritzats per tots els membres d’una comunitat, permeten un grau rao-
nable d’intercomunicacié linguistica». Naturalment, aqui podriem seguir
embolicant la troca amb el concepte de comunitat o societat. L’anglés, el
portugués, I'espanyol... son llengles d’una comunitat? Perd no hi entrarem.
Val a dir que, en la mesura que tots som fills del nostre temps, els linglistes
també reflecteixen en les seves propostes. August von Schleicher, que va
introduir el darwinisme en la linglistica proposa aquesta definicio: «Les llen-
gles son organismes naturals, que van néixer sense I'expressa voluntat de
’home, van créixer en funcié a determinades lleis, es van desenvolupar i
una altra vegada envelliren i moriren; els és propia també aquella série de
fendmens que acostumen a engabiar el mot “vida”». O el sindleg Georg von
der Gabelentz, a cavall entre el darwinisme i I'estructuralisme: «La lengua
esta tan lejos de ser una coleccion de palabras y formas, como el organismo
una coleccién de miembros y 6rganos. Ambos son en cada fase de su vida
(relativamente) sistemas perfectos, tan solo dependientes de si mismos;
todas sus partes se influyen mutuamente y cada una de sus manifestacio-
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nes vitales brota de esta mutua influencia». O també, Otto Jespersen, que
va ser un dels que es van oposar a algunes de les propostes de Saussure: «La
llengua és la suma de les imatges verbals emmagatzemades en les ments
de tots els individus amb els mateixos valors». Ben segur que aquesta dar-
rera definicidé seria impensable en temps d’interculturalitat, una prova més
que el concepte de llengua és ben volatil.

Quan intentem acotar la llengua, doncs, I'associem a una comunitat, a
una societat, i aixd ens porta a les definicions dels sociolinglistes, encapca-
lats per Joshua Fishman «La lengua no es simplemente un medio de comu-
nicacién y de influencia interpersonal. No es simplemente un vehiculo de
contenidos, ya latentes, ya patentes. La misma lengua es contenido, un
referente de lealtades y de animosidades, un indicador del rango social y de
las relaciones personales, un marco de situaciones y de temas, asi como un
gran escenario impregnado de valores de interaccidon que tipifican toda
comunidad lingdistica». | Peter Trudgill esmola una mica més I'eina: «Terme
no nomes linguistic siné també inevitablement politic, cultural, social i histo-
ric. Un tipus de llengua ausbau és una col-leccié de varietats linguistiques
que consta d’'una varietat autdbnoma, juntament amb totes aquelles que i
soén heteronimes (depenents). El fet que un grup i varietats constitueixi un
tipus ausbau de llengua, on cap d’elles sigui autobnoma, és certament dubtés
o fins i tot practicament impossible de precisar. També és dificil de determi-
nar en aquelles situacions que la naturalesa o direccié de I'heteronimia es
motiu de disputa politica o cultural. No hi ha acord, doncs, sobre si el serbo-
croat és una o dues llengles [...]; o si el macedoni és una llengua o un dia-
lecte del bulgar; o si el sami és una llengua o sis, etc. Les llengles de tipus
abstand poden considerar-se llengles per raons estrictament linguistiques».
Atesos aquests fets, E. Boix i F.X. Vila ho diuen clarament: «Siguin quins
siguin els criteris adoptats, cal tenir sempre present que la noci6 de llengua
apareix com el resultat d’'una construccio ideal: bé entesa com a institucio
social, bé entesa com a gramatica, una llengua no pot ser res més que una
abstraccioy.

Pero les abstraccions no sempre donen respostes i per aixd hi ha qui
es mulla, com G. Bibiloni: «Una llengua és, doncs, un concepte complex que
no es correspon amb una realitat definible del tot amb uns parametres lin-
glistics o estructurals. Una llengua és abans que res una nocié cultural
producte de la historia; el resultat d’'una historia que ha anat d’'una manera i
bé hauria pogut anar d’'una altra, tot partint d’'una mateixa realitat lingUistica
inicial». | hi ha qui va directament al gra com F. Moreno Fernandez: «Siste-
ma linglistico del que se vale una comunidad hablante y que se caracteriza
por estar fuertemente diferenciado por poseer un alto grado de nivelacion,
por ser vehiculo de una importante tradicion literaria y, en ocasiones, por
haberse impuesto a sistemas lingliisticos de su mismo origen». Arribats en
aquest punt, Jonathan Kaye ho diu ben clar: «En linglistica —I'estudi cientific
de sistemes linguistics— el terme llengua no s’utilitza. | no s’utilitza perqué no
és un concepte ben definit. Repeteixo doncs, llengua no és un terme cienti-
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fic. Els linglistes no tenen (o no haurien de tenir) res a dir sobre aquest
tema». Val a dir que aquesta afirmacio és en un article el titol del qual remet
a la famosa afirmacié de Max Weinreich: «Una llengua és un dialecte amb
un exercit» i, pel que fa a aquesta opcid, Joan Sola no té dubtes: «Alld que
diuen els sociolingtiistes, que una llengua és una parla amb un exeércit. Des-
enganyem-nos: aix0 és aixi. No hi ha cap altra definicié cientifica de llengua.
Es aixo».

Podriem anar afegint definicions i sempre arribariem al mateix lloc, el
que importa, perod, és que la nostra concepcié de llengua esta tan arrelada
que afirmacions com la que segueix ens semblen del tot normals:

Gairebé totes les llengles de 'Europa contemporania s’han desenvolu-
pat en els darrers sis mil anys a partir d’'una unica llengua, el protoindo-
germanic. Algunes llengies han aparegut relativament fa poc temps,
per exemple les romaniques, les quals es van desenvolupar a partir del
llati durant el primer segle després de Crist. D’altres, com l'albanés i el
grec, tenen una historia propia molt més llarga.

Si ens prenem aquest text al peu de la lletra, entenem que d’unes llen-
guies en surten unes altres en un moment donat que és el que ens permet
posar data al naixement de cadascuna. Es evident que la concepcié de la
llengua com un organisme viu va fer forat, perqué aixo implicaria que la
llengua és un organisme autonom i tots sabem que no. Perd aquesta és la
forgca d’aquest constructe que, fins i tot quan la nostra evidencia ens prova
que aixo és fals, ens ho creiem. Si ens atenim al sentit comu més estricte,
pel que sabem fins ara de la historia de la llengua, quan els humans comen-
cen a emigrar des de I'Africa, ja parlen. | si sén humans no ens podem ima-
ginar que parlin una llengua (o més d’una) diferent de les nostres. Totes les
llenglies tendeixen a la diversificacio —aix0 és el que les fa utils per adaptar-
se a nous entorns— i aquesta diversificacid és continua en I'espai i en el
temps. Que vol dir que l'albanés i el grec tenen una historia més llarga que
les romaniques? Qué vol dir que «totes les llengiies de I'Europa contempo-
rania s’han desenvolupat en els darrers sis mil anys a partir d’'una Unica
llengua?». Algu es pot imaginar que fa sis mil anys es deixa de parlat indo-
europeu i es comencen a parlar altres llenglies? El canvi linguistic és conti-
nu i no hi ha cap parlant que hagi nascut parlant indoeuropeu i hagi mort
parlant albanés. Nosaltres posem la frontera i la posem a posteriori i si ho
podem fer és perque les llenglies no son una entitat objectiva. Tret dels
casos de substitucid linguistica, on es crea una frontera reflex d’un trenca-
ment violent i que, de retruc, alimenta i perpetua la percepcié de la llengua
com d’'un element diferenciat de la resta, la llengua forma un continu en
'espai i en el temps, al qual només hi podem posar fronteres des de la dis-
tancia.

Dit aix0, és evident que nosaltres treballem amb el concepte de llengua
sense problemes, perd hem de ser conscients que no és un concepte uni-
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versal perqué ens podem topar amb persones per a les quals la nostra idea
de llengua és totalment aliena. En moltes cultures, el continu linglistic és
emprat per ampliar les xarxes de comunicacio, tothom parla la seva llengua i
entén la dels altres. De fet, el sistema EuroCom, desenvolupat en els dar-
rers anys per promoure la intercomprensié entre llengles del mateix grup
linguistic, t& aquest fonament. En altres cultures, la variacio interna per ra-
ons de sexe, estatus o altres pot ser més gran que la que hi pugui haver
entre dues llenglies que nosaltres considerem diferents, i els parlants
d’aquestes varietats no pensen que siguin bilingies. En qualsevol cas, el
que és important és tenir present que el concepte de llengua és cultural, no
un fet universal. Les llenglies no deixen de ser realitzacions d’una capacitat
humana universal, o com diu Daniel Nettle, un «Conjunt de trets seleccio-
nats a partir d’un diposit linguistic universal en el qual hi ha tots els trets que
es poden trobar a qualsevol de les llenglies humanes possibles». Una petita
part, doncs, de totes les possibilitats que ofereix la capacitat del llenguatge.

La nocié de diversitat linglistica és una altra de les que semblen evi-
dents perd també pot tenir significats diferents. Quan diem, per exemple,
«Papua-Nova Guinea és I'estat amb més diversitat linguistica del mén», o
«Vanuatu és I'estat amb més diversitat lingUistica del mén», no necessaria-
ment estem fent afirmacions contradictories o excloents, senzillament,
I'ambiguitat del terme ens permet que ambdues siguin certes. En el cas de
Papua-Nova Guinea és I'estat on s’han inventariat més llengues, en el cas
de Vanuatu és on hi ha un index de diversitat (llengua/habitant) més alt, és
a dir és I'estat del mén on es concentra el nombre més gran de llengues en
relacié al nombre d’habitants. Per tant, en un cas hem emprat el concepte
de diversitat linglistica com el resultat del procés de diversificacio de la
llengua i les llenglies i en laltre cas ens referiem a l'index de diversitat lin-
guistica. Perd encara hi ha una altra interpretacié possible. Quan parlem de
la pérdua de diversitat linguistica del mén, no parlem tan sols de la mort de
les llenglies quan desapareix I'Ultim parlant. Parlem també de les multiples
formes que desenvolupa la “vida” d’'una llengua, des de la variacié geografi-
ca, a la variacié social, a les formes que es desenvolupen per a circumstan-
cies o persones determinades (la llengua de les sogres a Australia, les llen-
gles secretes, etc.). Tot aixd també és la diversitat linguistica i també ha de
ser tingut en compte a I'aula, sobretot perqué a vegades aquesta variacioé és
font d’escarni per uns i com a formes no correctes o no estandards per al-
tres i ja sabem que, el que és considerat fora de la norma, és molt facil
d’estigmatitzar. Els estigmes de la llengua, perod, els prejudicis linguistics,
sbn objecte del proper capitol.
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DE COM PODEN SER
LES LLENGUES

Podem trobar tantes definicions de “llenguatge” i “llengua” com autors
les hagin proposades, per aix0 ens limitarem a buscar un denominador co-
mu de cadascuna i entendre com a llenguatge una capacitat humana uni-
versal i com a llengua la realitzacid6 o actualitzacid6 d’aquesta capacitat.
D’aixd se’n segueix que tots els trets inherents al llenguatge es troben per
forca en totes les llengles, i aixi, si un tret de disseny del llenguatge huma
és la dualitat d’estructuracié, de manera que les unitats d’'un nivell es combi-
nen entre elles per formar unitats d’'un altre nivell, aix0 passa indefectible-
ment en totes les llengles. | el mateix podriem dir del desplagament: en
totes les llengties —orals i signades— ens podem referir a esdeveniments que
no tenen lloc ni aqui ni ara i que no estan relacionats amb els interlocutors;
de fet, poden crear mons —novel-les, contes, histories...— només amb el so.
O la productivitat: tots podem construir i entendre oracions que no hem sentit
previament. O la transmissio: totes les llenglies poden ser apreses per tot-
hom (i aprendre’n una no significa desaprendre’n una altra). O l'arbitrarietat
del signe linguistic, petita meravella que ens dona tant la llibertat per crear
com la fiabilitat per arxivar. | tants d’altres que, perqué sén humans son
universals. | si sén universals, com es pot imaginar algu alguna cosa com
una llengua “primitiva”?

I en canvi, s6n molts els que se les imaginen. Jerry Cerny, per exem-
ple, afirma:

Lo cierto es que en las lenguas primitivas son muy importantes los ges-
tos y la mimica; en algunas se pueden considerar como parte integrante,
ya que son capaces de distinguir el sentido de las palabras formalmen-
te iguales. Se supone, por ejemplo, que los indigenas de la tribu norte-
americana de los Arapahos dificiimente pueden entenderse en la oscu-
ridad, porque su vocabulario por si solo es demasiado pobre. Habia
lingliistas que aseguraban, como veremos, que los gestos junto con la
mimica representaban el estadio primario de la lengua en general, deri-
vando de ellos tanto la forma hablada como la escrita de la lengua.

(p.23)
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L’autor segueix amb unes quantes bestieses més. Per exemple, refe-
rint-se a la llengua dels san, altrament coneguts com boiximans o bosqui-
mans

Alguien ha dicho que toda su gramatica podria escribirse sobre un sello
postal (por otra parte, lastima que nadie lo haya probado).

Ja veiem que la fiabilitat de les fonts és contundent: «se supone», «al-
guien ha dicho», perqué hi ha una questié evident, si les caracteristiques del
llenguatge huma sén universals, s’han de donar en totes les llengues i, si
alguna llengua no les compleix, aleshores no és una llengua. Aixd no se li
escapa a aquest autor, el qual afirma:

El estudio de las lenguas primitivas ha aportado algunos datos intere-
santes que pueden aclarar sobre todo la evolucién de la lengua. Sin
embargo, ha fallado el esfuerzo de aclarar el origen de la lengua con
semejantes estudios. Es que, por mas primitiva que fuera una lengua,
siempre tiene todas las caracteristicas de una lengua humana; la dife-
rencia entre ella y las lenguas mas avanzadas es cuantitativa, limitan-
dose a la cantidad del vocabulario, de las reglas gramaticales, etc. Pero
por mas pobre que sea, no tiene comparacion con el ‘lenguaje” de los
animales, ya que esta basada en el principio de la doble articulacion y
estrechamente ligada al pensamiento. La hipdtesis de que podria des-
cubrirse una tribu que no tuviera ninguna lengua o estuviera en el esta-
dio llamado prelingiiistico ha fallado por completo. Es cierto que p. ej.
los pigmeos africanos hablan una lengua deformada de las tribus veci-
nas, pero es evidente también que con ella habian sustituido su propia
lengua original. La conclusién: no hay hombres sin lengua, ya que jus-
tamente la lengua constituye una de sus caracteristicas indispensables.

(Pag. 22-27)

perd quina casualitat que hagi anat a buscar una llengua primitiva justament
en els pigmeus i no a Manhattan o a Viena.

Les afirmacions de Cerny son cridaneres perque remeten a la linguisti-
ca del segle XX i, en tot cas, ratllen el politicament incorrecte (o el polvorit-
zen directament). Perd des de la perspectiva del llenguatge huma no sén
gaire diferents de les que nosaltres mateixos fem sovint sobre, per exemple,
la llengua dels joves. Fixem-nos-hi bé: suposem que el llenguatge dels mo-
bils o dels sms empobreix la llengua quan, de fet, no és més que una adap-
tacié a un canal diferent —també simplifiquem els senyals de transit i ningu
suposa que aix0d ens empobreix sind que més aviat ens garanteix la segure-
tat—; pero, sobretot, oblidem que el codi escrit no afegeix res a la llengua,
que hi ha moltes llenglies que no s’han escrit mai i aixd no afecta la seva
suposada qualitat. Pot ser que no estem d’acord en I'is que els joves —i no
tan joves— fan dels registres, de la mateixa manera que ens pot desagradar
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la manera de vestir d’algunes persones. Pot ser que les interferéncies ens
facin mal al cor. Pot ser fins i tot que considerem que la llengua emprada
pels joves, o en els mitjans de comunicacio, o pel tutor de la nostra filla, o
pel metge de familia sigui de baixissima qualitat, perd del que no hi ha cap
dubte, és que tots ells parlen una llengua, que tothom parla una llengua. |
que si la podem avaluar sera en termes d’adequacio, de més o menys pro-
ximitat a I'estandard o d’acord amb les variables que vulguem, perd mai no
ens trobarem davant d’'una subllengua o alguna cosa semblant excepte en
els casos de segones llengles (i no sempre), naturalment. Molts linguistes
han intentat combatre els prejudicis lingiistics, J.C. Moreno Cabrera, per
exemple, afirma: «L’estudi de les llengiies dels pobles anomenats primitius o
salvatges no ha revelat cap tret d’endarreriment pel que fa a l'estructura
linguistica; ben al contrari, les caracteristiques d’aquestes llengles sén tan
complexes i riques com ho puguin ser les del rus, I'anglés o I'alemany.
L’endarreriment linguistic no existeix, i encara menys les llengles primitives
o salvatges. Per aix0, i perqué la infinita diversitat lingiistica reflecteix la
increible diversitat i flexibilitat del pensament i la cultura humanes, ens ha de
preocupar enormement el fet que, segons alguns linguistes, durant les pro-
peres décades desapareixeran al voltant de 1.000 llengues. Actualment, que
parlem tant de les espécies animals en perill d’extincié, que sén un motiu
lobgic de preocupacio per als amants de la natura, sembla imprescindible
defensar el gran nombre de llengles i cultures que so6n a punt de desapa-
réixer davant 'empenta dels imperialismes».

L’any 1998, Laurie Bauer i Peter Trudgill van editar un llibre amb el titol
Language Myths on diversos autors comentaven diferents prejudicis linglis-
tics i, per bé que molts es refereixen a I'anglés, sén practicament universals.
Veiem-ne alguns titols: «El significat de les paraules no hauria de canviar»,
«Algunes llengles no sén prou bones», «Els mitjans estan destrossant
'anglés», «El francés és una llengua logica», «L’ortografia anglesa és un
desastre», «Algunes llenglies son més dificils que d’altres», «El jovent ja no
és capag de parlar ni d’escriure correctament», «Als Apalatxes parlen com
Shakespeare», «Algunes llengies no tenen gramatica», «L’italia és bonic,
'alemany és lleig», «La mala gramatica és descurada», «Els nens negres
tenen limitacions verbals», «La doble negacié és il-logica», «La TV fa que
tothom parli igual», «No hauries de dir “/It’s Me” perque “Me” és acusatiu»,
«A Nova York es parla molt mal anglés», «Els aborigens parlen una llengua
primitiva», «Tothom té accent excepte jo», «América esta destrossant
'anglés». Si reflexionem una mica sobre aquestes afirmacions o canviem
els subjectes, ens adonarem que sovint les hem pronunciat nosaltres. | és
que fugir dels prejudicis linguistics és molt dificil. Quan Rigoberta Menchu i
Leopold Sedar Senghor coincideixen a dir que en les seves llengles respec-
tives no es pot parlar d’abstraccions, després que la linglistica hagi demos-
trat a bastament que aixd no és cert, el que estan demostrant és que els
prejudicis de I'antropologia europea del segle Xix van fer un forat que encara
no hem tapat. Quan el subcomandante Marcos parla de les llenglies de
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Chiapas (tzeltzal, tzotzil, tojolabal, etc.) com de dialectes, vol dir que les
infravalora. Quan Wole Soyinka diu que escriu en anglés perqué vol arribar
a tots els africans, en un moment en que al seu pais, I'anglés és conegut pel
5% de la poblacid, vol dir que el missatge colonial 'ha amarat profundament.
| aixi podriem seguir amb els exemples, perqué n’hi ha molts.

Per qué, ens podem preguntar, s’han generat tants prejudicis a I'entorn
d’'un fet tan senzill —i tan universal- com la parla? Per qué s’escarneix conti-
nuament el que parla d’'una altra manera, per qué se’l marca? Coneixem el
significat de barbar, que és el mateix que el de berber, que el de cheyenne, i
de tants altres que ens han arribat a través dels veins com ara popoluca
“‘que quequeja”’ que ens ha arribat a través del nahua, el qual significa,
aquest si, “que parla clar’. Ben segur que una part important de la resposta
la podem trobar en aquella reflexié de Frederic Mistral: «Quan un poble és
esclavitzat, si conserva la llengua, és com si tingués les claus de la preso».
Perque al capdavall, la llengua és el que ningu no et pot prendre si tu no ho
vols. | és aquest espai de llibertat el que és percebut com una amenacga i
per aixo és estigmatitzat, per aconseguir que siguin els mateixos parlants els
que I'abandonin.

La linguistica del segle xx ha avancgat forca en la recerca dels univer-
sals linguistics, prou com per entendre, almenys, que si les llengles son
iguals també és perqué no poden no ser-ho, perqué en bona part estan
regides per lleis que els parlants no controlen i que descarten per tant la
questio del desenvolupament de les llengiies. Quan parlem de I'abstraccio,
un dels topics meés recurrents quan es tracta de demostrar que hi ha llengties
poc desenvolupades, es passa per alt el fet que en totes les llenglies es
déna un procés de metaforitzaciéo que ens fa anar del concret a I'abstracte.
Si prenem com a exemple el verb “pujar”, que en principi és anar de baix a
dalt, veiem que se’'ns converteix ens abstracte quan parlem de «fer pujar els
fills» en el sentit de criar-los, o «baixar el llisté cultural» o «tenir maniga am-
pla», i tants d’altres. L’Us metaforic de les parts del cos huma és també uni-
versal: locucions del tipus bra¢ de mar, peu de la muntanya, cor de la ciutat,
pulmo del planeta, coll d’'ampolla es troben arreu, o I'is dels termes del cos
per referir-se a I'espai i el temps: «cap a la muntanya», «cap a les vuity, i
també a abstractes: «tenir un bon cap», «tenir ma esquerra», etc.

A banda dels usos metaforics, altres aspectes de les llengiies sén uni-
versals, per exemple que en totes les llengles es pot comptar, que en totes
hi ha una divisi6 fonamental entre aqui/alla i ara/aleshores pel que fa a la
categoritzacio de I'espai i el temps, o que en totes el costat dret és el positiu
i 'esquerre el negatiu, etc. Perd, a més, hi ha un altre tipus d’universals que
ens mostren fins a quin punt les llenglies segueixen les seves propies lleis.
Son els universals implicatius.

Els universals implicatius tenen aquesta formulacioé: «Si una llengua té
una caracteristica X, també té una caracteristica Y, perd no a linrevés».
Aquests universals es donen en tots els nivells de la llengua i el més inte-
ressant €s que posen en relacié caracteristiques independents, per exem-
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ple, «si un sistema numeral t¢ multiplicacio també té addicid, perd no a
linrevés» o «si una llengua té un terme per peu (diferent del de cama) tam-
bé en té un per ma, perd no a l'inrevés» o «si una llengua té un terme per
marrd, també en té un per blau», etc. El coneixement dels universals ens
mostra que, al marge de quin sigui el desenvolupament tecnologic de les
comunitats o el nivell cultural dels parlants, la llengua segueix el seu curs i
per aixd no té gaire sentit suposar que hi ha llengles millors que d’altres.

Ja hem vist que la idea que totes les llenglies son iguals és lluny de ser
universal, i que els prejudicis els poden tenir fins i tot les persones més
compromeses. Cal tenir present que moltes de les persones parlants de
llengues subordinades han interioritzat els prejudicis contra la seva propia
llengua i per aixd és molt important mostrar el respecte cap a totes. Al cap i
a la fi, renunciar a la propia llengua implica trencar els vincles amb el passat
i aixd massa sovint t'acaba deixant sense lloc al mén. Com diu Colin Baker:
«La seguretat interior basica és essencial per a la salut psicologica. La gent
que té actituds que porten a la inseguretat, la torbacio i 'ansietat és proba-
ble que canviin les seves actituds per aconseguir més seguretat i menys
ansietat. Ser un membre periféric d’'un grup, no compartir els trets identitaris
comuns d’'un grup, no tenir alguns dels atributs d’estatus del grup de refe-
réncia, pot portar a un canvi de comportament i d’actitud. Els membres de
grups majoritaris a vegades defensen els seus egos denigrant una llengua
minoritaria. La por que es donin privilegis o més valor als grups linguistics
minoritaris fa que els grups majoritaris puguin tenir actituds negatives cap a
aquestes minories per realgar el seu propi valor i distincio».

| és que, com diu Maarten Mous: «La mort de les llengles és una pér-
dua social més sovint del que es creu. Es un senyal de la manca de confian-
¢a en un mateix del grup étnic, la qual és en si mateixa un prerequisit per a
un desenvolupament sostenible. A més a més, la mort de les llengtes impli-
ca pérdua de diversitat cultural. La pérdua de diversitat és lamentable no tan
sols des d’'un punt de vista estétic o filosofic, també ens pot furtar dades
crucials per comprendre la capacitat humana del llenguatge. Limita les nos-
tres possibilitats de recuperar la historia i amb la llengua també desapareix
el coneixement indigena».

No hi ha dubte que el coneixement del llenguatge i les llenglies és im-
prescindible per eradicar els prejudicis linguistics i pal-liar la marginacié que
comporten, perd també és cert que combatre’ls és molt dificil en tant que els
alumnes viuen immersos en un moén on soén forga habituals. Per aixd les
activitats més adequades per apropar-se al desconeixement que tenim de
les llenglies passen per la confrontacié6 amb els fets. Podem demanar als
alumnes que ens diguin quines llenglies primitives coneixen i que argumen-
tin per qué. Es rar que coneguin les llengiies que titllen de “primitives” i aixod

a vegades es detecta a partir del propi glotonim: “africa”, “pakistanés”, “nige-
ria”, “gambia”, etc., sén termes emprats per designar llenglies perd no cor-
responen a cap glotonim. Es pot donar el cas que alguns alumnes parlants o

fills de parlants de llenglies subordinades considerin que les seves llengles
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son primitives. Cal tenir present que les actituds linglistiques negatives cap
a la propia llengua sén una de les causes més frequents de substitucio lin-
glistica, per aixo és important desmentir aquesta opinié sense fonament. Es
pot proposar una cerca a la xarxa de manera que I'alumne pugui comprovar
que la seva llengua també hi és. També és util trobar materials en les llenglies
en questid. La Wikipedia, per exemple, es publica en més de 200 llengues,
entre les quals el romaneés, el cebuano, 'amazic, el panjabi, el bambara, el
quitxua, el mongol, el wolof i moltes altres parlades per alumnes de les es-
coles catalanes. Més endavant farem propostes de cerca de creadors (es-
criptors, cantants) en diferents llengiies que també poden mostrar que en
totes les llengues es pot crear.
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ELS VINCLES HISTORICS
DE LES LLENGUES

Durant el segle xix, I'antropologia va viure un debat prou intens sobre
els origens dels humans. Els monogenistes, que acostumaven a ser segui-
dors dels escrits biblics, defensaven l'origen Unic de la humanitat i els poli-
genistes afirmaven que la humanitat havia nascut més o menys simultania-
ment en llocs diferents del planeta. Paradoxalment —o potser només és el
pas dels anys el que hi fa veure una paradoxa— als anys 60 del segle xXx, el
sector “progressista” de I'antropologia encara defensava el poligenisme. El
cert és que la genética va donar una resposta prou convincent a aquest
debat i, ara com ara, no es discuteix I'origen unic dels humans. I, pel que fa
a lloc d’origen, ateses les restes arqueologiques, el situem a I'Africa. Si par-
tim del fet que el llenguatge ens fa humans, aleshores convindrem que
aquests primers humans, parlessin el que parlessin, parlaven una llengua, i
una llengua com les nostres en tot alld que fa que una llengua sigui una
llengua. A partir d’aquest nucli inicial, que no tenia per qué ser homogeni
linguisticament, els humans van anar ocupant el planeta. Aquests despla-
¢aments en I'espai, la seva durada en el temps i altres factors van portar a la
diversificacio del codi linguistic fins a les llenglies contemporanies.

Sabem que el canvi linguistic és universal, continu i regular fins a cert
punt, el que no sabem soén les causes d’aquest canvi. Si ens fixem en quan
ens parlen de les causes del canvi linguistic el que es menciona en realitat
son factors coadjuvants: la transmissio intergeneracional, la dispersio en
'espai, el pas del temps, etc. perd cap d’aquests respon a l'auténtica pre-
gunta. Com és que els humans, després d’haver aconseguit un codi de co-
municacio tan espectacular com la llengua, li resten eficacia diversificant-la?
Probablement la resposta a aquesta pregunta esta lligada a la necessitat de
la diversitat, pero ara no és aquesta la questid. Ara la qlestié és que, justa-
ment, el canvi linguistic ens permet fer el cami invers en el procés de la
diversificacio i anar tan enlla com puguem fins a l'origen.

Val a dir que el debat entre monogenistes i poligenistes del segle xix té
el seu reflex en el debat entre els linglistes fusionistes i els fisionistes del
segle xx, és a dir, entre aquells que creuen que es pot demostrar el parentiu
entre totes les llengles i els que creuen que no, si més no amb els métodes
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dels fusionistes. En qualsevol cas, farem bé de tenir present aquell axioma
de la linglistica historica que diu que podem demostrar que dues llengues
estan emparentades, perd no podem demostrar que no ho estan. Sigui com
sigui, el que és rellevant és que la noci6 de parentiu és una noci6 clarament
historica. Quan diem que dues llengles estan emparentades, pressuposem
que en un moment del seu passat han estat la mateixa llengua que s’ha
acabat diversificant. Cal tenir present que el fet que estem tractant amb un
continu és el que fa tant dificil des de la identificacié de “llengles” fins a la
classificacio dels subgrups. Al primer capitol hem comentat que els criteris
per identificar llengiies son sovint extralinguistics i que si aixo és possible és
perqué, tret dels casos no hi ha hagut substitucio, el canvi és gradual i té
com a resultat un continu. La identificacié de “llengles” i la de subgrups
linguistics és equivalent en tant que pressuposa la delimitacié en un continu.
Si en el cas de la llengua el criteri acostuma a ser la “comunitat”, en el cas
dels subgrups s’intenta trobar les innovacions compartides, és a dir, trets
que s’han desenvolupat quan la llengua (els seus parlants) ja s’havia sepa-
rat de la proto-llengua, pero sovint el criteri per establir subgrups és el terri-
tori i/o la historia.

El procediment per identificar parentius —a vegades n’hi ha prou amb la
nostra experiéncia com a parlants— consisteix a establir correspondéncies
sistematiques entre elements de les diferents llengles, ja siguin léxics o
gramaticals. Quan trobem un nombre suficient de correspondéncies podem
determinar que les llengles en questié estan emparentades, si hem exclos,
és clar, les casualitats, el llenguatge motivat (onomatopeies, idedfons, etc.) i
els manlleus. Les casualitats son rares, pero es poden trobar, la paraula per
“gos” és la mateixa en anglés i en mbambaram —una llengua australiana—
dog. Pel que fa al llenguatge motivat, en practicament totes les llengles
trobem paraules com mama, papa, baba, dada, etc. per designar els pares,
els germans i altres parents propers. Se suposa que, en ser els sons més
facils de pronunciar pels nadons, els adults els hi atribueixen el significat.
Pel que fa als manlleus, son una auténtica font de confusié en molts casos.
La hipotesi de parentiu entre el xinés i el tailandés, per exemple, es fona-
mentava en paraules manllevades. Un cop hem establert els parentius, cal
determinar els subgrups, tasca forca més complexa que I'establiment del
parentiu atesa la naturalesa de continu del canvi linguistic.

Per a qué és util el coneixement de les relacions de parentiu entre llen-
gues diferents? Doncs per tenir consciencia tant de les proximitats com de
les llunyanies. |, també, per trencar esquemes i questionar idees preconce-
budes. En el cas més habitual a Catalunya, —I'arab i 'amazic—, podem creu-
re que la distancia entre elles és semblant a la que hi ha entre el catala i el
castella. El fet és, perd, que, mentre que catala i castella son llengues ro-
maniques i, per tant, pertanyen al mateix grup linguistic, arab i amazic sén
llenglies afroasiatiques, perd pertanyen a grups diferents, 'amazic no és
una llengua semitica. Aixd planteja una distancia linguistica com la que hi
pugui haver entre el rus i el catala, que son totes dues indoeuropees, pero
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pertanyen a grups diferents. Sovint, en les activitats amb professionals de
'ensenyament proposem un test sobre questions de diversitat linguistica per
fer evidents les idees preconcebudes. Si demanem, per exemple, amb quina
de les llengies —arab, hongarés, panjabi o turc— esta emparentat el catala,
les respostes es decanten o bé per 'arab (per raons de contacte) o bé per
I’hongarés (per raons geografiques o culturals), la tria entre panjabi i turc ja
és atzarosa, i la resposta correcta és el panjabi, perque és una llengua in-
doeuropea com el catala, mentre que cap de les altres ho és. L'objectiu és
mostrar que si entre un marroqui i un paquistanés, tot ens fa creure que el
marroqui €s més proper a nosaltres, doncs resulta que no és aixi i, pel que
fa a la llengua, el panjabi ens és molt més proper. La questié es pot plante-
jar d’'una altra manera: si preguntem quina de les llenglies —corea, indoneés,
japoneés o tibeta— esta emparentada amb el xinés, I'objectiu no és tant saber
que el xinés esta emparentat amb el tibeta, sin6 que no ho esta amb el ja-
ponés ni el corea, ni, pel que fa al cas, amb I'indonés, perd aquesta és la
resposta que no es déna habitualment.

El parentiu també ens pot servir per apropar-nos a llengiies aparent-
ment distants. Si ens trobem amb la seqliiéncia “efa, dvi, tri, catur, pafica,
sas, sapta, asta, nava, dasa” segur que no dubtem a identificar els nimeros
1-10, i qui ens havia de dir que si, que ho sén... en bengali. | no és que si-
guin manllevats, és que el bengali també esta emparentat amb el catala.

Les propostes de classificacié genética de les llenglies s6n molt diverses.
Mentre que els fusionistes aposten per grans grups, molts autors —espe-
cialment els americanistes— tenen propostes molt més prudents. Sense en-
trar, doncs, en questions teoriques, farem un repas dels grups i families de
llengues del mén que ens permetra orientar-nos.

“Indoeuropeu” és el nom que es dona al grup de llengles parlades a
I'Asia i Europa per a les quals s’ha postulat una relacié de parentiu. Aquest
nom, proposat per Franz Bopp, és 'emprat més freqlientment, per bé que
alguns autors encara I'anomenen “Indogermanic”. Des del segle xvi ja
s’havien observat les semblances entre el sanscrit i diverses llengties euro-
pees i, a finals del segle xvii, Wiliam Jones mostra les semblances entre
els diferents subgrups de l'indoeuropeu i les atribueix a una llengua ances-
tral comuna. Aquesta afirmacié, coneguda com la “Declaracié de Jones”,
inaugura I'etapa comparatista en la historia de la lingUistica:

La llengua sanscrita, sigui quina sigui la seva antiguitat, té una estructu-
ra meravellosa, més perfecta que la del grec, més abundant que la del
llati, i més exquisidament refinada que ambdues, tot i que mostra una
forta afinitat amb elles, tant en les arrels verbals com en les formes de
la gramatica, que no pot ser deguda a la casualitat, tan forta realment,
que cap filoleg les podria examinar totes tres sense creure que han
sorgit d’'una font comuna, la qual, potser, ja no existeix: hi ha una raé,
tot i que no tan forta, per suposar que tant el gotic com el celta, tot i que
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barrejades amb un idioma molt diferent, tenen el mateix origen que el
sanscrit, i el persa antic es podria afegir a la mateixa familia.

Sir William Jones

A banda del tocari i el grup anatoli, ja extingits, 'indoeuropeu se subdi-
videix en les branques seguents:

L'albanés parlat a Albania, Serbia, Grécia i Italia. L’albanés és molt
diferent de les llengiies indoeuropees que I'envolten i ha manllevat
molts termes del turc.

L’armeni és oficial a Armenia i, com a resultat de les fronteres politi-
ques i de la diaspora, es parla en molts estats del moén.

El grup baltoeslau inclou el letd i litua.

Les llengles celtes que encara sobreviuen son lirlandés, el gal-lés,
'escoces i el bretd. Entre les extingides hi ha el manx i el cornic.

Les llengles eslaves se subdivideixen en tres grups: I'eslau oriental,
que inclou el rus, 'ucrainés i el bielorus;I'eslau occidental que inclou
el txec, I'eslovac, el sorab, el polonés, el caixubi i el silesi; finalment,
el grup eslau meridional inclou I'eslove, el bosni, el croata, el serbi,
el bulgar i el macedoni.

Les llengiies germaniques s’acostumen a dividir en dues branques,
I'occidental i la septentrional. La branca occidental inclou I'angles, el
frisd, I'alemany, el neerlandés, I'afrikaans, el jidd